UG.271.27.2020.CT.3 Jastkow, dnia 04-12-2020

PYTANIA | ODPOWIEDZI / ZMIANA SIWZ (2)

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na przebudowe i modernizacje Oczyszczalni Sciekow
w Snopkowie

Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu wptynety zapytania dotyczace tresci
SIWZ. Tres¢ pytan oraz odpowiedz Zamawiajgcego przedstawione zostaly ponize;j.

Pytanie 1

Prosze o potwierdzenie ze przedmiary robdt (§ 13 ust. 3 pkt d), jako obowigzkowy zatacznik do
Umowy, Wykonawca wnosi o potwierdzenie ze dane tam zawarte sg aktualne, zgodne ze stanem
faktycznym, stanowig wigzacg i rozstrzygajaca podstawe dla przygotowania przez niego oferty 1
skalkulowania ceny.

Odpowiedz:

Prowadzone postgpowanie jest przetargiem ryczattowym a przedmiar robo6t jest dokumentem
pomocniczym do skalkulowania ceny.

Pytanie 2

Prosimy o uzupehienie aktualnego przedmiaru w zakresie branzy elektrycznej 1 AKPiA branzy
drogowej wraz z ogrodzeniem terenu.

Odpowiedz:

Stosowne przedmiary robot zostaly zatgczone.

Pytanie 3

Prosze o potwierdzenie hierarchii dokumentow, jezeli wstepuja w nich rozbieznosci co do
materiatow 1 sposobu wykonania zadania.

Odpowiedz:

1. Odpowiedzi w postepowaniu przetargowym

2. STWIOR

3. Dokumentacja projektowa

Pytanie 4

Wykonawca prosi o zmiang zapisow dotyczacych referencii.

Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie referencji do wykonania jednej roboty oczyszczalni 100 m3 i
kwoty 500 000 ty$ brutto.

Odpowiedz:

Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostaja bez zmian.

Pytanie 5
Prosze o uwzglednienie w przedmiarze robot odwodnienia wykopow pod wykonie ptyty

fundamentowej zbiornika retencyjnego $ciekow dowozonych i odwodnienie wykopow. W ocenie
Wykonawcy Projektant nie przewidzial tego w przedmiarze robot.
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Odpowiedz:

W postepowaniu zataczono dokumentacje warunkow geotechnicznych pod projektowane obiekty.
Wystepujaca woda w wykopie jest efektem niewtasciwego prowadzenia robdt przez pierwszego
Wykonawce, wykonany wykop pozostawiono przez okres ponad dwoch miesiecy bez
zabezpieczenia co spowodowato sptyw wod opadowych i naptyw do pozostawionego bez
zabezpieczenia wykopu.

Pytanie 6

Z ostroznosci tzw. procesowej podczas wizyty na terenie budowy zostalo stwierdzone, ze row
recyrkulacyjny jest zasypany gruntem w 70%. Ze wzgledu na ten fakt, niemajacy swojego
odzwierciedlenia w przedstawionej dokumentacji prosze o potwierdzenie, ze grunt ten nalezy
wykopac 1 usunaé (wywiez¢), za§ w to miejsce dowiez¢, zgodnie z przedmiarem, piasek. Podczas
wizji lokalnej na obiekcie zmierzona zostata ilos¢ wody w rowie 1 wyniosta ok. 30 m3 - prosze o
informacje, czy wykonawca ma uwzgledni¢ wybranie gruntu z rowu recyrkulacyjnego i pompownie
wody w ilo$ciach stwierdzonych. Jednoczesnie wnoszg, na skutek powyzszego, o zmiang ilosci w
przedmiarze robdt, gdyz sa one niezgodne ze stanem faktycznym w zakresie pompowania wody 1
odwiezienia gruntu z rowu recyrkulacyjnego. Proszg réwniez o sprawdzenie, czy wykop pod
zbiornik $ciekéw dowozonych zostal przewidziany w uwzglednionych ilosciach dowozonego
gruntu do zasypania rowu recyrkulacyjnego.

Odpowiedz:

Zataczone przedmiary uwzgledniajg stosowne roboty

Pytanie 7
Prosze o udostepnienie badan geologiczno — inzynierskich na ktore powotuje si¢ projektant w
projekcie: drogowym i w projekcie konstrukcji.
Prosze o udostepnienie badan geologiczno - inzynierskich w obrebie posadowienia zbiornika
sciekow dowozonych i obrebie wykonania fundamentéw pod silos wapna.
Prosze o uzupehienie projektu o dokumentacje dotyczacg odpompowania wod gruntowych w
obregbie wykopu pod zbiornik $ciekow dowozonych i fundamentu pod silos wraz z projektem
zabezpieczen wykopu przewidzianych dla 2 lub 3 kategorii geotechnicznej gruntu - dotyczy to
pozycji przedmiaru zatgczonego — ,,Sanitarna, Technologiczna” Poz. 1.1 Roboty ziemne Pozycje -
1.13.-1.14.
Prosze o wyjasnienie dlaczego umocnienie wykopu zgodnie z KNNR w tych pozycjach
przewidziano ,,w gruntach suchych”, skoro projektant stwierdza poziom wdd gruntowych juz metr
pod gruntem ?
Prosze o zaktualizowanie pozycji w przedmiarze robot branzy Technologicznej zgodnie ze stanem
faktycznym na budowie dla gruntow nawodnionych grodzicami szczelnymi.
Firma (...) - Wykonawca stwierdzit w obr¢bie wykonywania fundamentéw pod silos wapna
wystepowanie niezinwentaryzowanego drenazu, ktory powodowat znaczny naptyw wod
gruntowych, co zostalo potwierdzone przez inspektora nadzoru wpisem do dziennika budowy, a w
trakcie prowadzonych rozméw pracownicy oczyszczalni wskazywali na mozliwo$¢ wystepowania
tego drenazu na okoto calego budynku, w zwigzku z czym prosze o potwierdzenie, ze drenaz ten
zostat uwzgledniony w dokumentacji projektowej i Zamawiajacy uwzglednil kolizj¢ z drenazem w
zakresie robot ziemnych i drogowych:

1. Posadowienie zbiornika usredniajacego na rzgdnej 187,65 (spdd chudziaka pod plyta),

zgodnie z opisem w Proj. Konstr. na str. 3 - warunki gruntowo-wodne - poziom wody
stwierdzony na etapie projektu to 188,30-189,30. Projektant przyjat i zakwalifikowat obiekt
budowlany do | kategorii geotechnicznej wg. Rozporzadzenia o warunkach
geotechnicznych.
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W ocenie wykonawcy, jezeli woda gruntowa jest powyzej posadowienia to sg warunki
zlozone 1 co najmniej I lub III kategoria geotechniczna. Rozréznia si¢ nastepujace kategorie
geotechniczne obiektu budowlanego:

a. pierwsza kategoria geotechniczna, ktora obejmuje posadowienie niewielkich
obiektéw budowlanych, 0 statycznie wyznaczalnym schemacie obliczeniowym
w prostych warunkach gruntowych wykopy do glebokosci 1,2 m i nasypy budowlane do
wysokosci 3,0 m wykonywane w szczego6lnosci przy budowie drég, pracach
drenazowych oraz uktadaniu rurociggow;

b. druga kategoria geotechniczna, ktora obejmuje obiekty budowlane posadowione w
prostych i ztozonych warunkach gruntowych, wymagajace ilo§ciowej i jakosciowe;j
oceny danych geotechnicznych i ich analizy, takie jak: a) fundamenty bezposrednie lub
glebokie, b) sciany oporowe lub inne konstrukcje oporowe, z zastrzezeniem pkt 1 lit. b,
utrzymujace grunt lub wodg, ¢) wykopy, nasypy budowlane, z zastrzezeniem pkt 1
lit. ¢, oraz inne budowle ziemne, d) przyczotki i filary mostowe oraz nabrzeza, €) kotwy
gruntowe i inne systemy kotwiace;

c. trzecia kategoria geotechniczna, ktora obejmuje: a) obiekty budowlane posadowione
w skomplikowanych warunkach gruntowych, b) nietypowe obiekty budowlane
niezaleznie od stopnia skomplikowania warunkéw gruntowych, ktorych wykonanie
lub uzytkowanie moze stwarza¢ powazne zagrozenie dla uzytkownikow, takie jak:
obiekty energetyKki, rafinerie, zaklady chemiczne, zapory wodne i inne budowle
hydrotechniczne o wysoko$ci pigtrzenia powyzej 5,0 m, budowle stoczniowe, wyspy
morskie i platformy wiertnicze oraz inne skomplikowane budowle morskie, lub ktorych
projekty budowlane zawierajg nieznajdujace podstaw w przepisach nowe
niesprawdzone w Kkrajowej praktyce rozwigzania techniczne.

Podsumowujac, otrzymany projekt jest projektem z wykopem ponizej 1,2 m i znacznie
odmiennymi warunkami wodnogruntowymi - prosze o uzupehienie brakujace;j
dokumentacji, zgodnie z prawidlowa kategorig geotechniczng. W takich zadaniach
(obiektach) wymagany jest projekt odwodnienia i zabezpieczanie wykopow na czas
prowadzenia rob6t dla posadowienia konstrukcji zbiornika zgodnie z informacjami jakie
uzyskalismy od firmy podwykonawczej zajmujqcej si¢ odwodnieniem, lej depresyjny
wywolany odwodnieniem na potrzeby wykonania plyty pod zbiornik wykroczy poza granice
dziatki co wymaga bedzie pozwolenia wodno-prawnego (zgodnie z przepisami
obowigzujgcymi od 2017 roku), a dla odprowadzenia wod z odwodnienia nalezy zrobi¢
zgloszenia do zarzgdcy rowow, poniesc¢ optaty”. Prosze o potwierdzenie czy wykonawca
bedzie obcigzony uzyskaniem decyzji administracyjnych dotyczgcych w/w zagadnienia.
Prosze o ujecie w przedmiarze robot pozycje zwigzang z odwodnieniem wykopow.

W ocenie Wykonawcy kategoria Geotechniczna przyjeta przez Projektanta jest obarczona btedem
istotnym, a badania na ktore powoluje si¢ projektant okreslaja poziom wod gruntowych na rz¢dne;j
189,30 wiec znacznie powyzej wykonania ptyty fundamentowej zbiornika (187,65 spdd chudziaka
pod ptyta). W zwigzku z powyzszym prosze o uzupehienie projektu i decyzji administracyjnych.
Odpowiedz:

Dokumentacje geologiczng dla terenu przewidzianego pod realizowane obiekty zataczono. Kwestig
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odwodnienia wykopow wyjasniono wczes$niej (Wystepujaca woda w wykopie jest efektem
niewlasciwego prowadzenia robot przez pierwszego Wykonawce, wykonany wykop pozostawiono
przez okres ponad dwdch miesiecy bez zabezpieczenia co spowodowato spltyw wod opadowych i
naptyw do pozostawionego bez zabezpieczenia wykopu). W zamieszczonych przedmiarach cz.
technol.-sanit. uwzglgdniono umocnienie wykopow w postaci szczelnej Scianki stalowymi
wypraskami.

Pytanie 8

Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze projektowane w Branzy drogowej Przekroje nawierzchni w
punkcie 3.2. i powolane tam ,,przekroje porzeczne” sg aktualne i prawidlowe. Jezeli okaze sie, ze
wskazane dane wysokosciowych sg nieaktualne, ze wzgledu na ich oparcie o projekt z 2001 roku,
to prosze o wyrazne zaznaczenie, ze odpowiedzialnos¢ Wykonawcy w tym zakresie zostanie
uchylona.

Prosze¢ o potwierdzenie, czy obecny stan na budowie jest zgodny z projektem z 2001 roku -
wycinek z projektu ponize;. - 7
Przekroje poprzeczne &) W Lublinje

Projcktowane wysokosci powierzehni utwardzonych oparto na danych \\')"5()koslciq\‘v§',¢_l_1 Zhmapy hprojektu drog i placow

opracowanym w 2001 r.. Projektowane wysokosci dowiazano do istnicjacej uktadu konfithikachjnego.

Pochylenie podhuzne niwelety drogi i krawedzi zatoki wynosi od 0,000 do 0,1033.
Odpowiedz: _ _
Jak wskazano w projekcie dane wysoko$ciowe oparto o dane z archiwalnego projektu drogowego i
aktualnej mapy sytuacyjno-wysokosciowej do celow projektowych (zagospodarowanie terenu).

savyy

Pytanie 9

leoszq o potwierdzenie, ze przedstawiona w projekcie drogowym punkt 3.3 Opinia geotechniczna
wykonana przez Firm¢ ,,Hydrometr” dotyczaca prac drogowych uwzglednia wystepujacy, drenaz
ktory zostal stwierdzony przez poprzedniego Wykonawce firme (...) w tracie realizacji prac.
Prosze o przedstawienie mapy z punktami, gdzie zostalty wykonane odwierty przez firme

HYDROMETR na podstawie ktorych zostaty okre$lone ponizsze warstwy.
3.3. Uklad konstrukcyjny obiektu
Konstrukeje nawicrzchni drogi i placow przyjeto na podstawic Rozporzadzenic Ministra Transportu i Gospodarki
Morskicj z dnia 2 marca 1999 r. w sprawic warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich
usytuowanic. Grunt wystgpujacy w podlozu zakwalifikowano do grupy no$nosci G4 na podstawic opinii geotechnicznej
opracowancj przez *HYDROMER* PRACOWNIA DOKUMENTACYJINO -POMIAROWA Slawomir Wieckowski 20-
089 Lublin ul. Probostwo 4.

W.g opinii z podzialu geotechnicznego wylaczono warstwe humusowa i nasypowa o lacznej miazszosci do ok. 2,0 m.
Podano parametry nastgpujacych warstw:

Warstwa I - zaliczono do nicj gliny i gliny pylaste, lessowate, jasno-brazowe, od matowilgotnych do wilgotnych, w
stanic twardo-plastycznym, o uogélnionym stopniu plastycznosci IL = 0,25.

Warstwa Ia - zaliczono do ni¢j gliny i gliny pylaste, lessowate, j.w., od wilgotnych do mokrych, z saczeniami wody, w
stanic plastycznym, o uogélnionym stopniu plastycznosci IL = 0,35.

Warstwa II — zaliczono pyly (lessy) stabo gliniaste lub zaglinione, szare z przewarstwicniami z6lto-brazowych, wilgotne,
mozliwe saczenia wody, w stanic twardoplastycznym, o uogélnionym stopniu plastycznosci IL = 0,20.

Na terenic objetym badaniami, stwicrdzono wystgpowanic wod gruntowych z saczen w obrebic gruntow spoistych ( gliny 1
pyly). ze stabilizacja zwierciadla na glgbokosci ~ 1.50 ~ 2,0 m ppt. Teren projektowanej modernizacii znajduje sie w
bliskiej odleglosci od osi drenazu (rzcka Ciemigga) w zwiazku z czym poziom wod gruntowych ksztaltowat si¢ bedzic w
zaleznosci od standéw wod powierzchniowych na Ciemiedze. Przewidywane wahania to +/- 1,0 metr w przckroju
rocznym.

Odpowiedz:
Mape zataczono

Pytanie 10
Prosze o potwierdzenie zapisu, ze w momencie wykonania pierwszej warstwy: Warstwa odcinajaca

grubosci 10 cm z piasku drobnego nalezy przeprowadzi¢ badania kontrolne potwierdzajac zalozenia
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dotyczace nosnosci. Jezeli badania zgodnie zapisem ponizej nie potwierdzg nosnosci i bedzie
potrzeba przeprojektowany warstw drogi to Zamawiajacy uzna zakres zmian za roboty dodatkowe i
dokona za nie doptaty. Alternatywnie prosz¢ o zmiang zapisow w projekcie, ktdre jasno pokazuja ze
Wykonawca nie moze odpowiadac¢ za nos$nosci gruntu. Kwestia ta powinna spoczywaé na
Projektancie i odpowiednie o$wiadczenie, w ocenie Wykonawcy, powinno si¢ znalez¢ w projekcie
wraz ze wskazaniem wszystkich wykonanych badan. Pozostawienie tego w o obecnym ksztalcie
stanowi¢ bedzie o nieuzasadnionym zwigkszeniu ryzyka Wykonawcy.

Prosze¢ o precyzyjne okreslenie warstw drogowych.

Prosz¢ ewentualne zmiany uwzgledni¢ w przedmiarze robot, ktory zgodnie z wzorem umowy §13
ust. 3 jest zalgcznikiem do umowy stanowigcym integralng jej czes¢ i z tego tez wzgledu wigze
Wykonawce. Przeprojektowanie warstw drogowych w tracie realizacji moze znacznie zwigkszy¢
koszty wykonania.

Ponizej wycinek z Projektu Branza Drogowa:

Konstrukeja nawierzchni drogi (petli), zatoki i wymiany nawierzchni:

- Nawicrzchnia z kostki brukowej betonowej dwutcowej gruboscei 8 em,

- Podsypka cementowo-piaskowa 1:4 grubosci 3 cm,

- Podbudowa zasadnicza gr. 20 cm z mieszanka zwiazana cementem, k1 C3/4, w.g. WT-5 2010,

- Warstwa mrozochronna gr. 20 ¢m z miceszanki zwigzanej cementem k1 C 1,52 w.g. WT-5 2010,

- Warstwa ulepszonego podloza gr. 25 cm z piasku grubego o wspélezynniku filtracji k10 warstwy, co najmnicj 8

m/dobe w.g. PN-EN 13242+A1,
- Warstwa odcinajaca gr. 10 cm z piasku drobnego w.g. PN-EN 13242+A1.

Roboty ziemne
Roboty ziemne w rejonic urzadzen podziemnych nalezy prowadzié recznie. Przewidziano do wykonania 80% robot
mechanicznic i 20% rob6t recznic.
Wskaznik zageszczenia gruntu w wykopach i nasypach zgodnie z PN-S-02205 powinien by¢ nic mnicjszy niz 1,0 pod
warstwy konstrukcyjne nawierzchni placu.
Skarpy wykopow i nasypow zostana obsiane trawa.
W czasie robot budowlanych, bezposrednio po odstonieciu podloza gruntowego pod nawicerzchnie w wykopach lub po
uformowaniu nasypow, przed wykonaniem warstwy ulepszonego podloza lub pierwszej warstwy konstrukeji nawicerzchni,
nalezy przeprowadzi¢ badania kontrolne potwicrdzajace zalozenia dotyczace nosnosci podloza, przyjete w czasie
projcktowania. Oceng nosnosci nalezy przeprowadzi¢ poprzez okreslenie wtérnego modutn odksztalcenia E, na
powierzchni podloza gruntowego i pordwnanie, czy wyznaczona warto$é odpowiada zalozonej grupic nosnosci podtoza.
Wartos¢ wtérnego modulu odksztalcenia E2 nalezy okresli¢ z badan plyta pod naciskiem statycznym.
Jezeli badania kontrolne wykaza, ze grupa nosnoéci podioza gruntowego okreslona w czasie robat jest gorsza od przyjetej
do projcktowania konstrukcji nawierzchni i warstwy ulepszonego podloza to nalezy przeprojektowa¢ dolne warstwy
konstrukcji nawicrzchni i warstwe ulepszonego podloza z uwzglednicniem nizszej no$nosci podloza gruntowego
nawicrzchni. Jezeli badania kontrolne wykaza zwigkszong nosno$¢ podloza gruntowego w stosunku do zalozen
projcktowych, to nic nalezy wprowadza¢ zadnych zmian w projckcic
Wtérny modul odksztalcenia E, [MPa] dla podloza powinien wynosié¢ E, > 25.

Odpowiedz:

Roboty drogowe nalezy wykona¢ zgodnie z PB br. drogowa.

Pytanie 11

Wykonawca wnosi o uzupetnienie przedmiaru robdt o pozycje zaladunku i transportu gruntu ktory
zostanie wykopany pod posadowienie zbiornika §cieckow dowozonych, gruntu ktory zostanie
wykopany pod fundamenty silosu wapna. Dodatkowo prosze¢ o uwzglgdnienie kosztéw zatadunku i
odwiezienia na odleglos¢ okreslong przez Zmawiajacego facznie z kosztami utylizacji.

Prosze¢ o uwzglednienie w KNNR gruntu nawodnionego i oblepiajacego naczynie zgodnie z stanem
faktycznym na budowie.

Odpowiedz:

Niezbedny zakres robdt zostal uwzgledniony w przedmiarze robot. Obecny stan jest wynikiem
niewlasciwego prowadzenia robot przez pierwszego Wykonawce 1 obecnych warunkow
atmosferycznych nie warunkéw gruntowych.
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Pytanie 12

W zwigzku z rozbiezno$ciami w opisie w dokumentacji projektowej i Specyfikacji wykonania
robdt prosimy o zalgczenie do dokumentacji przetargowej zgodnie z Prawem Zamowien
Publicznych ,tabeli rownowaznosci poszczegolnych urzadzen zaprojektowanych na oczyszczalni”.
Zgodnie z zapisami PZP Zamawiajacy tak powinien opisa¢ urzadzenia w dokumentacji, by nie
zawezaé kregu potencjalnych dostawcow. W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze np. Biofiltr (filtr
dezodoryzacji) opisany w dokumentacji produkuje w Polsce tylko jedna firma, dotyczy to rowniez
stacji zlewczej §cieckow dowozonych, jak rowniez sita pionowego. Wprowadzenie zapisu, ze sito
powinno posiada¢ parametry nie gorsze niz obecnie zamontowane na oczyszczalni w sposob
niezgodny z PZP wskazuje na konkretnego producenta. Na marginesie nalezy roOwniez zauwazy¢, ze
sito istniejace na oczyszczalni jest dosS¢ stare, a obecnie wystepuja technologicznie nowsze
rozwigzania. Zapisy dotyczace prasy osadu roOwniez zawezaja krag dostawcow do jednego
producenta, dotyczy to rowniez specyfikacji dmuchaw - zapisy w dokumentacji projektowej jasno
odpowiadajg specyfikacji jednego producenta firm KAESER KOMPRESSOREN. Opis
zaproponowanych pomp dotyczy producenta Wilo, opis w projekcie prasy dotyczy producenta
firmy Vanex — Stowacja. W mojej ocenie takie uksztaltowanie tresci opisu stopi w jaskrawej
sprzecznosci z art. 29 ust. 3 PZP ,, przedmiotu zamowienia nie mozna opisywac przez wskazanie
znakow towarowych, patentow lub pochodzenia, zrodta lub szczegolnego procesu, ktory
charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, jezeli mogtoby to
doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub wyeliminowania niektorych wykonawcow lub produktow,
chyba ze jest to uzasadnione specyfikq przedmiotu zamowienia i zamawiajgcy nie moze opisac
przedmiotu zamowienia za pomocq dostatecznie doktadnych okreslen, a wskazaniu takiemu
towarzyszq wyrazy ,,lub rownowazny”.

Stanowisko Wykonawcy potwierdza Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 2016-09-07,
K10 1582/16.

"Istotne jest to, Ze w sytuacji, gdy zamawiajgcy dokonuje opisu przedmiotu zamowienia, korzystajqc
z dyspozycji art. 29 ust. 3 ustawy Pzp, winien sprecyzowac zakres minimalnych parametrow
rownowaznosci produktow, w oparciu o ktore dokona oceny spetnienia wymagan okreslonych w
SIWZ. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem oraz stanowiskiem doktryny, wymogi co do
rownowaznosci produktow winny by¢ podane w sposob doktadny, przejrzysty i jasny tak (tak jak
wymog wust. 1 art. 29 Pzp), aby z jednej strony zamawiajgcy, dokonujgc oceny ofert, mogt w
Sposob jednoznaczny przesqdzi¢ kwestie rownowaznosci zaproponowanych produktow, z drugiej
zas strony aby wykonawcy, przystepujqcy do udziatu mieli pewnos¢ co do oczekiwan
zamawiajgcego w zakresie wlasciwosci i istotnych cech charakteryzujgcych przedmiot zamowienia.
Odnoszqgc sie do powyzszego podkreslic¢ nalezy, Ze obowigzkiem zamawiajgcego jest opisanie
zakresu parametrow rownowaznosci "od - do", a obowigzkiem wykonawcy jest wykazanie ,ze
zaoferowane rozwiqzania rownowazne zawierajq si¢ w zakresie wskazanych przez zamawiajgcego
parametrach rownowaznosci."

Zwazywszy na powyzsze wnosz¢ o uzupetnienie dokumentacji przetargowej zgodnie z PZP o tabelg
réwnowaznosci poszczegolnych urzadzen zaprojektowanych na oczyszczalni.

Odpowiedz:

Istotne parametry dla poszczegdlnych urzadzen i elementdéw realizowanego przedsiewzigcia
zawarte zostalty w STWiOR oraz PB dla poszczeg6lnych branz. Wymienione wyzej urzadzenia nie
sg jedynymi spetniajacymi wymagane parametry opisane w dokumentacji przetargowe;.

Pytanie 13

Po analizie zataczonej dokumentacji projektowej do postgpowania w sprawie udzielenia
zamoOwienia publicznego prosz¢ o potwierdzenie, ze Pan Projektant Krzysztof Dubiel posiada
uprawnienia do projektowania konstrukcji Zelbetowych zawartych w branzy Technologiczne;j,
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takich jak rysunek 4.b, rysunek 5.b, rysunek 6.b oraz, czy Pan Mirostaw Zbigniew Wnuk jest
uprawniony do sprawdzania w/w projektow konstrukcji zelbetowych.

Odpowiedz:

Wybor wykonawcy projektu zostat przeprowadzony zgodnie z obowigzujacymi u zamawiajacego
procedurami, a umowa zawarta zostala na piSmie, zamawiajacy nie ma podstaw do kwestionowania
oswiadczen wykonawcy projektu.

Zalaczone rys. s3 typowym rozwigzaniem posadowienia dla stosownych urzadzen w obrebie stacji
zlewczej $ciekow dowozonych uzgodnionym z proj. br. konstrukcyjnej a niezbednym do okreslenia
zakresu robot. Niezaleznie od zalagczonych rysunkow w przypadku zastosowanie rozwigzan
rownowaznych z ktérych wynika¢ bedzie konieczno$¢ zmiany posadowienia narzucona warunkami
producenta urzadzenia koniecznym bg¢dzie wykonanie niezbednych rys. konstrukcyjnych.

Pytanie 14

Proszg¢ o przedluzenie terminu sktadania ofert o czas stosowny zwigzany z przekazanymi
odpowiedziami.

Odpowiedz:

Termin sktadania ofert zostat stosowanie przedtuzony.

Pytanie 15

W zatgczniku nr 8 do SIWZ w/w przetargu zalgczone sg projekty branzy architektonicznej,
budowlanej, drogowej, technologicznej i elektrycznej oraz przedmiary branzy budowlanej 1
technologicznej. Brak jest przedmiarow branzy drogowej, elektrycznej i architektoniczne;j
(ogrodzenie placu). Pytanie: Czy w zakres w/w przetargu wchodzg roboty zwigzane z branzg
elektryczng, drogowg i architektoniczng (ogrodzenie placu) ? Jesli tak to prosimy o zalagczenie
brakujacych przedmiarow.

Odpowiedz:

Tak, przedmiary w poszczegdlnych branzach zostaly zataczone.

Pytanie 16

Czy w zwigzku z sytuacjg zwigzang z covid zamawiajacy rozwazy obnizenie wadium ?
Odpowiedz:

Wysokos¢ wadium pozostaje bez zmian.

Modyfikacja odpowiedzi na Pytanie 11 z zamieszczonych odpowiedzi w dnia 23-11-2020r.
Prosz¢ o doprecyzowanie o jakiej sztywnos$ci nominalnej powinien by¢ Zbiornik retencyjny —
komora od$wiezania $ciekdow dowozonych wykonany z GRP (STWiORB 2.2.6.1.)— SN5000 N/m2
czy SN10 000 N/m2 oraz jakie parametry dlugoterminowe powinien posiada¢ ten zbiornik. Prosze
rowniez wskazaé jakim dokumentem nalezy potwierdzi¢ w/w parametry (czy wystarczy
oswiadczenie producenta?)
Odpowiedz:
zbiorniki retencyjny — komora odswiezania — wykonana z GRP zgodnie z normag PN/ EN 14364
i posiadajagca wazng aprobate techniczng za§wiadczajaca, ze zaden z parametrow nie jest gorszy od
podanych w normie. Ponadto ze wzgledu na warunki eksploatacyjno-hydrogeologiczne rury
powinny by¢ wykonane wylacznie z zywicy poliestrowej, widkna szklanego ECR o podwyzszonej
odpornosci na korozje¢ i piasku kwarcowego, bez zadnych dodatkowych wypetniaczy np. weglanu
wapnia, o srednicy DN2400, cisnieniu nominalnym PN1 i klasie sztywnosci poczatkowej min. nie
mniejszej niz SN5000 N/m? dopuszcza sie zastosowanie sztywnosci SN10000 N/m? oraz sztywno$é
dlugoterminowej nie mniej niz:

- dla SN 5000N/m? = 3650N/m?,
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- dla SN 10000N/m? => 7300N/m?,
Czyli dlugoterminowy wskaznik pelzania a50 > 0,73.
Elementy zbiornika faczone za pomocg tacznikow systemowych producenta z uszczelkami
EPDM (min. trzy wargowe uszczelki).

Powyzsze parametry musza by¢ potwierdzone w Krajowej Ocenie Technicznej (KOT), a parametry
nie okreslone w normie muszg by¢ potwierdzone aprobatg techniczng ITB (Instytut Techniki
Budowlanej).

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych zmienia SIWZ w zakresie odpowiedzi na pytania oraz zmienia zapis dzialu XI. SIWZ
termin sktadania i otwarcia ofert na dzien 10-12-2020r. (godziny pozostaja bez zmian) Powyzsza
zmiang nalezy takze uwzgledni¢ w oznakowaniu koperty z oferta (dziat X SIWZ).

Jednoczesnie z przyczyn organizacyjnych zwigzanych z transmisjg on line otwarcie ofert bedzie
miato miejsce w Sali konferencyjne;.
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